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Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie, ako organ §tatnej spravy podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013
Z.z. 0 organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a ako
prislusny organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla ustanovenia § 4 ods. 1
zakona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v spojeni s § 58 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,zakon o spravnom konani*), preskumal podl'a § 59 ods.
1 zakona o spravnom konani na zéklade odvolania Romana Cerulika, Stefanikova trieda 59, 949
01 Nitra rozhodnutie Okresn¢ho tradu Nitra, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-
NR-OSZP3-2020/002631-04/F47 zo dna 10.08.2020 a

rozhodol takto:

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravncho poriadku zamieta odvolanie Romana Cerulika,
Stefanikova trieda 59, 949 01 Nitra a rozhodnutie Okresného Uradu Nitra, odboru starostlivosti o
Zivotné prostredie ¢. OU-NR-OSZP3-2020/002631-04/F47 zo dia 10.08.2020 potvrdzuje.

Odovodnenie

I. Konanie vedené na Okresnom urade Nitra, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,prvostupriovy
organ®) prijal dita 19.10.2019 od spolo¢nosti Slovenska sprava ciest a.s., so sidlom: Mileticova
19, 820 05 Bratislava, ICO: 00 33 28 (dalej len ,,stavebnik®) ziadost’ o vydanie vodopravneho
povolenia podla § 26 ods. 1 zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o
vodach®) v st¢innosti s § 82 zakona ¢. 50/1976 7Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
v zneni neskorSich predpisov v stlade s ustanoveniami zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom
konani pre uvedenie nizSie Specifikovanych vodnych stavieb do trvalého uzivania pre
zrealizovanu stavbu:

»Priprava cestnej infrastruktury — Strategicky park Nitra“

v rozsahu stavby: ,,Priprava strategického parku Nitra™ stavebné objekty:

SO 515 Odvodnenie parkoviska OV — 1. Faza )
- potrubie pripojok od uli¢nych vpustov DN 200 PVC SN10 dl. 141,63 m



- potrubie zbernej stoky DN 300 PP SN 10 dl 68,23 m

- potrubie zbernej stoky DN 250 PP SN 10 di.28,64 m

- akumulaéné potrubie DN 1800 di, 702,11 m

- akumulaéné potrubie DN 2000 di. 9,53 m

- vytlaéné potrubie kanalizdcie HDPE 100 PN10 SDR 17 — DN 125 di. 135,98 m
SO 533 Prelozka vytlatnej kanalizcie v kriZovatke ,D

- potrubny rozvod DN 200(D 255) HDPE di. 427,66 m

- chrani¢ka HDPE, DN 400 (D 450) di. 25,60 m

- §achta armatirna- 2 ks

SO 534 Prelozka vytlaénej kanalizacie DN 200 pri SO 203

- prelozka DN 200 (D225) HDPE di.134,03 m — hlayn4 trasa

- prelozka DN 200 (D225) HDPE di. 85,74 m — zdvojené potrubie

- pretlakova chranitka DN 400 di. 28,35 m

- chranidka DN 400 di. 55,11 m

- chraritka DN 400 di. 21,85 m

- §achta — 3 ks

SO 552 Prelozka vodovodu DN 400 (iprava na PE — DN 300)

- prelo¥ka vodovodu DN 300 (D 315) PEHD-PN10 di. 3120,44 m

- chranitka DN 500 di. 68,94 + 40,85 + 41,55 + 26,40 + 57,25 + 33,78 + 37,74 m
- §achta armatirna — 4 ks

- §achta vzdusnikové — 4ks

SO 554 Prelozka vodovodu DN 200 v krizovatke ,,D*

- potrubny rozvod DN 200(D 255) HDPE di. 424,85 m

- chranidka HDPE, DN 400 (D 450) di. 25 35m

- §achta armatirna - 2 ks

SO 555 Prelozka vodovodu DN 200 pri objekte 203

- prelo¥ka vodovodu DN 200 (D 225) PEHD-PN10 di. 137,59 m — hlavna trasa
~ prelozka vodovodu DN 200 (D 225) PEHD-PN10 di. 85,39 m — zdvojené potrubie
- chranitka DN 400 di. 28,29+55,11+21,94 m

- §achta armatirna - 3 ks

SO 560 Prelozka vodovoedu DN 200 na vetve K~ 1

-vetva 1 - HDPE 100 SDR 17 DN 225 di. 752 m

-vetva 1-1 - HDPE 100 SDR17 D225 dl. 27 1 m

- pripojka & 1 Vendastav HDPE 100 SRD 11 D 63 di. 7,5 m

- pripojka ¢. 2 Sony HDPE 100 D 160 SDR 17 di.3,5m

v rozsahu stavby: ,,Priprava strategického parku Nitra Faza 2% stavebné objekty:

S0 516 Odvodnenie parkoviska OV —1I. Faza

- Reten¢né potrubie, OLS DN 1700 di. 568,11 m
- Stoka A, DN 300 dl. 68,87 m

- Stoka B, DN 300 di, 69,14 m

- Stoka C, DN 300 di. 74,06 m

- Stoka D, DN 300 di. 72,87 m

- Stoka E+E1+EE, DN 300 di. 89,14+10,81+38,1 m
- Stoka F, DN 300 di. 66,86 m

- Stoka G, DN 300 dl. 86,77 m

- Stoka H, DN 300 di. 86,73 m

- Stoka I, DN 300 di. 50,36 m

- Stoka J, DN 300 di. 35,56 m

- Stoka K, DN 300 di. 50,02 m




- Stoka L+LL, DN 300 di. 6,18+7,48 m

- Stoka M DN 300 di. 95,56 m

- Stoka N, DN 300 di. 95,63 m

- Stoka O, DN 300 di. 95,68 m

- Stoka P+P1+P1-1, DN 300 di. 130,42+13,19+88,03 m
- Stoka R, DN 300 di. 89,85 m

- Stoka S, DN 300 di. 90,13 m

- Stoka T, DN 300 di. 90,52 m

vietko na tam uvedenych parcelach.

Utelom predmetnych vodnych stavieb je odvadzanie zréZkovych vod zo spevnenych
parkovacich pléch cez kanalizadné vetvy a retenéné potrubie do potrubného rozvodu riefeného v
rameci 1. fazy vystavby, s naslednym preCerpavanim a &istenim ORL respektive dale
vypudtanim do recipientu toku Dobrotka, preloZka Styroch stavebnych objektov vodovodov a
prelozky dvoch vytlaénych kanalizacii. Ide o trvalé a liniové vodné stavby, v k.. Luzianky,
Zbehy, Drazovce, Mlynarce a Zobor.

K Ziadosti o vodopravne povolenie zo dita 19.10.2019 navrhovatel predlo#il projektova
dokumentéciu, stavebné povolenia &. ; OU-NR-OSZP3-2016/017297-08/F40 zo dia 10.06.2016
pravoplatné dia 10.10.2016, OU-NR-OSZP3-2017/002319-13/F40 zo dna 24.052017
préavoplatné dna 14.08.2017, OU-NR-OSZP3-2017/009519-12/F40 zo dna 23.06.2017
préavoplatné dila 13.10.2017; rozhodnutie zo zist'ovacicho konania ¢. 2015/031851-017-F36 zo
dida 08.10.2015, pravoplatné dia 28.12.2015, zaveredné stanovisko vydané Ministerstvom
Zivotného prostredia SR, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ¢. 4783/2016-1.7/pl
zo diia 04.11.2016, pravoplatné diia 18.01.2016, suhlasné stanovisko spravcu dotknutého
vodného toku a stanovisko Okresného uradu Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, odbor EIA, ¢ OU-NR-
0OSZP3-2020/031606-02/F36, stanovisko vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SR
¢.25/2019-1.7./1r-42626/2019 zo diia 14.8.2019 ako aj vyjadrenia a posudenia dotknutych
orgénov Statnej spravy a obce spolu s dokladom o zaplateni spravneho poplatku,

Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia oznamil zadatie kolaudaéného konania formou
verejne] vyhlagky vysSie uvedenych vodnych stavieb listom ¢ OU-NR-OSZP3-2019/043204-
02/F47 zo dia 19.11,.2019 pricom nariadil Gstne konanie spojené s miestnou obhliadkou diia
07.01.2020. K predmetnému oznameniu o zacati kolauda¢ného konania, Glastnik konania
Roman Cerulik podal dna 07.01.2020 namietky a pripomienky ku kolaudovanym vodnym
stavbdm a zarovefl podal namietku Ustne do kolaudaéného protokolu, Prvostuptiovy spravay
orgén sa v napadoutom rozhodnuti jednotlivo vyjadril k namietkam tcastnika konania na
stranach 6 az 32.

Okresny Urad Niira, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie vydal k oznameniu o zacati kolauda¢ného konania zavizné
stanovisko v zmysle § 140c ods. 2 stavebného zékona pod &¢. OU-NR-OSZP3-2020/031606-002
zo diia 05.08.2020, v ktorom skondtatoval, Ze stavba ,Priprava cestnej infrastruktiry —
Strategicky park™ je vstlade so zékonom o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie
a v sulade s rozhodnutim vydanom v zistovacom konani ¢, QU-NR-OSZP3-2015/031851-017-
F36 zo diia 08.10.2015 pravoplatné dila 28.12.2015.

Prvostupfiovy spravny organ listom ¢ OU-NR-OSZP3-2020/002631-04/F47 zo dia
10.08.2020 vydal verejnou vyhlaskou rozhodnutie, ktorym povolil stavebnikovi Slovenske;
sprave ciest, Mileticova 19, 820 05 Bratislava v zmysle § 26 ods. 1 vodného zdkona v siéinnosti
s § 82 gtavebného zdkona uvedenie predmetnych vodnych stavieb do trvalého uzivania pre
zrealizovan( stavbu ,,Priprava cestnej infradtruktiry — Strategicky park Nitra®. Dila 09.09.2020
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bolo prvostupfiovému spravnemu organu dorutené v zédkonnej lehote odvolanie Ugastnika
konania Romana Cerulika, trvale bytom, Stefanikova trieda 59, 949 01 Nitra vodi rozhodnutiu &.
OU-NR-OSZP3-2020/002631-04/F47 zo diia 10.08.2020. Vo svojom odvolani navrhuje, aby
odvolaci organ jeho odvolaniu vyhovel a napadnuté rozhodnutie zrufil, kedze sa jedna
o extrémne mnoZstvo zakonnych noriem, ktoré boli postupom sprdvneho organu flagrantne
porusené, ktoré preukazuje aj vo svojom vyjadreni.

Prvostupfiovy spravny orgdn v zmysle § 56 zédkona o spravnom konani listom ¢ OU-NR-
0S7ZP3-2020/002631-06/F47 zo dia 21.09.2020 upovedomil Ucastnikov konania verejnou
vyhlagkou o obsahu podaného odvolania a vyzval ich, aby sa k nemu v stanovenej lehote
vyjadrili. Zaroveti uviedol, Ze¢ sa nestotozfiuje s ddévodmi podaného odvolania, odvolaniu
nevyhovie a podla § 57 ods. 2 zdkona o spravnom konani rozhodnutie spolu so spisovym
materidlom postupil prislusnému odvolaciemu orgénu.

Po vykonani vietkych procesnych dkonov a vzhladom k tomu, Ze prvostupiiovy organ
podanému odvolanin nevyhovel postupom podla § 57 ods. 1 zdkona o sprdvnom konani,
predlozil odvolanie spolu so spisovym materidlom listom OU-NR-OSZP3-2020/002631-07/F47
zo diia 13.11.2020 Okresnému uradu Nitra, odboru opravnych prostriedkov, referdtu
starostlivosti o Zivotné prostredie.

II. Konanie vedené na Okresnom trade Nitra. odbore opravnych prostriedkov, refer:ite
starostlivosti o Zivotné prostredie

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referdt starostlivosti o Zivotné
prostredie ako odvolaci orgén (d’alej len ,,odvolaci organ®) preskiimal napadnuté rozhodnutie a
zo spisového materialu dospel k tomuto zaveru.

Predmetom odvolania a preskiimania je rozhodnutie prvostupfiového organu, & OU-NR-
OSZP3-2020/002631-04/F47 zo diia 10.08.2020, ktorym stavebnikevi Slovenske)j sprave ciest,
Mileticova 19, 820 05 Bratislava, povolil podl'a § 26 ods. 1 vodného zdkona a § 82 stavebného
zakona uvedenie vy$§ie uvedenych vodnych stavieb do trvalého uZivania pre zrealizovant stavbu
wPriprava cestnej infradtruktiry — Strategicky park® pri¢om rozsah preskimania je urleny
potrebou zistit', i rozhodnutie napadnuté odvolatel'om je alebo nie je zadkonné.

Rozhodnutie prvostupiiového orgdnu v zmysle § 46 zdkona o sprévnom konani mus{ byt
v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prisludny, must
vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Odvolac{ orgdn ma za to, Ze rozhodnutie prvostupiiového organu zo dia 10.08.2020 splita
vetky zakonné néleZitosti podla § 46 a § 47 zdkona o spravnom konani a § 26 ods. 1 zadkona o
vodach.

Podl'a § 26 ods. 1 zakona o vodach povolenie orgdnu Statnef vodnej sprdvy sa vyZaduje
na uskutocnenie vodnej stavby , jej zmenu, zmenu v uzivani, zrusenie alebo odstranenie vodnej
stavby. Povolenie na vodnii stavbu mozno vydat' len, ak je vydané povolenie na osobitmé uzZivanie
véd, ak sa podla tohto zdkona vyZaduje, alebo sa povolenie na osobiimé uZivanie véd povoluje
najneskdr so stavebnym povolenim. Na uskutocnenie stavebnych uprav na vodnej stavbe
postacuje ohldsenie orgdnu §tdinej vodnej spravy. Orgdn Stdinej vodnej spravy moZe urit, Ze
ohldseni stavebnil dpravu mozno uskutocnit’ len na zdklade stavebného povolenia. Na konanie
vo veci ohldsenia sa vztahuje osobitny predpis. Na uskutolnenie jednoduchého vodného
zariadenia sa nevyiaduje povolenie orgdnu Stdinej vodnej spravy ani ohldsenie orgdnu Stdtnej
vodnej spravy.

Odvolaci organ kon$tatuje, Ze v rozhodnuti prvostupfiového sprdvneho orgénu su v
podmienkach vodopravneho povolenia zohl'adnené podmienky ako aj pripomienky vyplyvajice
zo stanovisk udastnikov konania a ma za to, Ze prvostupfiovy spravny organ vydal vodopravne
povolenie ¢ OU-NR-OSZP3-2020/002631-04/F47 zo dila 10.08.2020 spravne azikonne,
obsahuje vietky zakonné ndleZitosti, je vsulade s platnou pradvnou tUpravou a vychadza zo




spolahlivo zisteného skutkového stavu veci. Zaroven svoje zavery, vo vydanom rozhodnuti,
dostatoéne a riadne oddvodnil a nlezite sa vysporiadal aj s ndmietkami odvolatel’a.

Odvolaci organ v rdmci odvolacicho konania sa bude jednotlivo zaoberat’ namietkami
Romana Cerulika (d'alej len ,,odvolatel*) uvedenymi v odvolani. Z d&vodu ich prehfadnosti,
nakol’ko je odvolanic bez uvedenia konkrétnych odvolacich bodov, tvoria ho kompilaty
predchadzajucich podanych odvolani alebo spravnych Zalob, podané ndmietky rozlenil do
bodov:

Bod 1: str 1 Odvolatel’ v odvolani nerozumie pre¢o je stavebnikom Slovenskd sprava ciest
(dalej len ,,SSC*), ked'Ze sa jednd o inZinierske objekty parkoviska OV aprelozky vodovodu
a kanalizdcie priom je spravcom ciest 1. Triedy a pokial’ by sa snaZila preskakovat’ uzemné
konania, tak je to len ulelové obchadzanie zdkona, Taktiez mu nie je zrejmé, aké inZinierske
objekty chee SSC riesit, v akom rozsahu a pre koho nakol'ko ma zdkony dodrziavat, pretoZe sa
jednd o spraveu a majetok je Slovenskej republiky.

Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 1: |

Odvolaci orgdn konStatuje, Ze kolaudacné konanie sa v zmysle § 79 ods. 1 stavebného zdkona
zacina na ndvrh stavebnika pricom Zaden zdkon nestanovuje, Ze stavebnikom stavby, kiord je
stidastou realizdcie stavby vyznamnej investicie mdZe byt len drzitel osvedcenia o vyznamnej
investicii vzhladom k tomu, Ze SSC nie je drZitelom Ziadneho osvedcCenia o vyznamnej investicii.
Odvolact orgdn md zd to, Ze predmetom tohto kolaudaliného konamia nie je Ziadna icelova
komunikdcia ani cesta I triedy, ale predmetom tohto kolaudacného konania sit vodné stavby.
Vyssie uvedené stavebné objekty boli povolované na zdklade ozndmenia o zacati kelaudacného
konania & QU-NR-OSZP3-2019/043204-02/F47 zo dia 19.11.2019 Ziadatela Slovenskej sprdve
ciest na uvedenie vodnej stavby do uZivania ,, Priprava cestnef infrastruktiry — Strategicky park
Nitra v rozsahu stavby |, Priprava strategického parku Nitra"”, |, Priprava stategického parku
Nitrg faza 2 v katastrdlnom tzemi LuZianky, Zbehy, Drazovce, Mlyndrce a Zobor. Ucelom
vodnych stavieb v predmetnom ozndmeni je odvddzanie zrdZkovych vod zo spevmenych
parkovacich ploch cez kanalizacné vetvy a retencné potrubie do potrubného rozvodu rieSeného
vrdmei I fdzy vstavby, s ndslednym precerpanim a Cistenim ORL respektive dalej vypustanim
do recipientu toku Dobrotka, preloZka Styroch stavebnych objektov vodovodov a preloZky dvoch
wilacenych kanalizdcii, Povolenie na uskutocnenie vodnych stavieb vydal Okresny urad v Nitre,
odbor Zivotného prostredia ako prislusny orgdn Stdtnej vodnej spravy pod. ¢ spisu OU-NR-
OSZP3-2016/017297-08/F40 zo dita 10.06.2016 prdavoplainé dira 10.10.2016, OU-NR-OSZP3-
2017/002319-13/F40 zo dha 24.05.2017 prdvoplainé dna 14.08.2017, OU-NR-OSZP3-
2017/009519-12/F40 zo diia 23.06.2017 pravoplatné dna 13.10.2017.

Bod 2; str. 2-3 Odvolatel' citye niekofko ustanoveni vzmysle zdkona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov, odvolava sa na porufenie § 33 ods. 2
spravneho poriadku, kde mu spravny organ neumoznil pred vydanim rozhodnutia sa vyjadrit’
pridom opitovne hrubo porusil zikon a oslabil jeho poziciu v spravnom konani. Dalej poukazuje
na uznesenie Najvyi§icho sudu Slovenskej republiky & 8 SZo 8/2017, na Nalez US SR 3/2012,
rozhodnutie Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR €. 158633/2016/B625-
SV/36045/GE zo dna 01.06,2016 ako aj na skutodnost’, Ze stavebnému konaniu nepredchadzalo
relevantné konanie ohPadom posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie, tykajice sa
Strategického parku ako celku, &im doslo k zrejmému rozporu so zdkonom ¢&. 24/2006 Z.z., ktory
vo svojej prilohe ¢ 8, Casti Infrastruktira, polozka €. 15 Projekty budovania priemyselnych zon,
vratane priemyselnych parkov, a to v zmysle ¢asti ,,B", stanovuje bez ohladu na nejaké kritéria
(prahové hodnoty), to znamend bez limitu, nutnost’ vedenia zist'ovacieho konania. Nésledne je
nutné prihliadnut’ na § 38 ods. 3 zadkona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivoiné
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prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,,Zalkon o posudzovani®).

Vviadrenie odvolacieho organu k bodu 2:

Odvolact orgdn uvddza, Ze zacatie kolaudacného konania ozndmil prvostupfiovy sprdviny orgdn
listom ¢&. QU-NR-OSZP3-2019/043204-02/F47 zo dhia 19.11.2020 vietkym ucastnikom konania
formou verejnej vyhldsky pricom nikomu nebolo odoprené prdve v poddvani pripomienok,
robenia zdznamov, kopit popripade vypiskov zo spisov, Prvostupriovy sprdvny orgdn v oznameni
o zacati konania poudil ucastnikom konania a mozinosti nahliadnut' do podkladov potrebnych na
vydanie rozhodnutia, ato konkrétne, nahliadnut’ pred diiom tstneho pojedndvania na adrese
prvostupriového spravrneho orgdnu apri ustnom konani. Zdroven ich poudil o ndsledkoch
neuplatnenia ndmietok a pripomienok vzmysle § 80 ods. 2 stavebného zdkona. Vzhladom
k tomu, Ze v kolaudacnom konani plati zdsada koncenirdcie a to priamo zo stavebného zdkona,
akékolvek dalSie stanoviskd, pripadne ndvrhy na doplnenie podkladov k tomuto rozhodnutiu,
podané ticastnikmi konania po lehote na uplatnenie ndmietok a pripomienok, su irelevaniné a
tunaj$i drad by na ne nemohol prihliadnut. Prvostupiiovy spravny orgdn zabezpedil procesné
prdva ucasinikov konania v sulade so zakonom, pricom odvolact orgdn konstatuje, Ze je plne len
na rozhodnuti icasinikov konania, ¢i svoje procesné prdva budu realizovat’ v stanovenej lehote.
Odvolaci orgdn v casti, Ze stavebnému konaniu nepredchddzalo relevantné konanie ohladom
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, tvkajice sa Strategického parku ako celku, uvddza,
Ze dand pripomienka nesuvisi s predmetom tohto konania a odvolaci orgdn nie je kompetentny
0 nej rozhodovat,

Bod 3: str. 4 - 5 Odvolatel’ poukazuje na nezdkonnost’ celého procesu vyddvania stavebného
povolenia s ohl'adom na nenaplnenie podmienok podla § 32 ods. 2 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o
\zemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebny
zakon®). Poukazuje na oznamenic MDVaRR SR zo dfia 25.11.2015. Tvrdi, ze takyto postup,
teda aplikdcia ust. § 32 ods. 2 o nevyzadovani (zemného rozhodnutia na umiestnenie
povolovanej stavby, nie je zakonny.

Vyijadrenie odvolacieho orgdnu k bodu 3:

Odvolact orgdn uvddza, Ze v napadnutom konani sa riesilo uvedenie vodnych stavieb do trvalého
ustvania, tj. kolauddcia tychto vodnych stavieb. Uzemny pldn mesta Nitry vo vztahu k
strategickému parku je otdzka, ktord bola dovieSend v ramci schvalovania uzemnopldnovacej
dokumentdcie a vydanych stavebnych povoleni a samotné kolaudacné konanie uz tito otdzku
neriesi. V zmysle § 81 ods. 1 stavebného zdkona v kolaudacnom konani stavebny vrad najmd
skuma, ¢i sa stavba uskutocnila podla dokumentdcie overenej stavebnym vradom v siavebnom
konani a & sa dodrzali zastavovacie podmienky urlené tzemnym pldnom zény alebo podmienky
uréend v uzemnom rozhodnuti a v stavebnom povoleni. Dalej skimal, & skutocné realizovanie
stavhy alebo jej uZivanie nebude ohrozovatl verejny zdujem, predovietkym z hiadiska ochrany
Zivota a zdravia 0s6b, Zivoiného prostredia, bezpecnosti prdce a technickych zariadeni.

Bod 4: str. 6 Odvolatel’ sa vyjadruje nesthlasne k povoleniu na uZivanie stavby

Vvyjadrenie odvolaciecho organu k bodu 4:

Suhlas vcastnika konania nie je zdkonnou ndleZitostou pre vydanie kolaudacného rozhodnutia a
kolaudacné rozhodnutie je tunai$i urad povinny vydat' af v pripade mesuhlasu ucastnikov
konania, pokial st splnené vietky zdkomné predpoklady na jeho vydanie, co tungi§i dirad v
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konant riadne preskimal a vzhladom na splnenie zdkonnych podmienok vydal toto kolaudacné
rozhodnutie.

Bod 5 str. 6-7 Odvolatel uvadza, Ze je nutné sa zaoberat’ vietkymi namietkami ucastnikov
zistovacieho konania, ktoré boli uplatnené v predmetnom zistovacom konani podla zikona o
posudzovani. V pripade napadaného rozhodnutia to nie je zrejmé. Je totiZz zrejmé, Ze pokial
wdotknutd verejnost™ prejavila zdujem na konani podla zdkona o posudzovani a v tomto
predloZila svoje namietky a pripomienky, stala sa ex lége uastnikom vietkych nadvizujicich
povolovacich konani{, oho nasledne, legitimne vychadzajuc z vykladu zékona, désledkom je
skutoénost’, Ze prisludny stavebny trad, ktory v povol'ovacom konan{ rozhoduje, musi predmetné
pripomienky a namietky zohl'adnit', a to minimélne v rdmeci racionalneho vysporiadania sa s ich
podstatou, V tomto pripade sa dokonca z navrhovanych stavieb, ktoré su stcéast’'ou zavodu Jaguar
Land Rover Slovakia s.r.o. (Automotive Nitra Project) pri planovanom pocte zamestnancov 4130
Pudf planuje trasovanie dopravy cez jeho pozemky v Nitre, k. 1, Zobor, ktoré st urené
tzemnym planom na vybavenost' a byvanie do 6 NP, z tohto dévodu je jednoznalne aj
U¢astnikom konania, kde sa rozhoduje o jeho viastnickych pravach, pri¢om takyto zamer sa snazi
zmarit' aj jeho dlho pripravované legitimne zamery v zmysle uzemného planu Mesta Nitra. K
stavbe ,,Automotive Nitra Project a ,Automotive Nitra Project- Faza 2“ bolo vykonané
zistovacie, resp. povinné hodnotenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, v ktorom si
uplatnil pripomienky a namietky. Vzhladom na uvedené si tieto pripomienky a namietky
uplatiiuje v plnom rozsahu aj v predmetnom konani o povolen{ pred¢asného uZivania stavby.

Vyijadrenie odvolacieho orgdnu k bodu 5:

Odvolaci orgdn konstatuje, Ze prvostupriovy spravny orgdn sa zaoberal vietkymi pripomienkami
ucastnikov konania v tomto kolaudacnom konani jednotlivo a riadne ich vyhodnotil. V sivislosti
s uplatnenymi pripomienkami |, dotknutej verejnosti® uvddza, Ze prislusny orgdn posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie sa zaoberal pripomienkami a ndmietkami odvolatela ako aj
dal§ich ucastnikov konania, uplatmenymi v zistovacom konani navrhovanej Cinnosti ,, Automotive
Nitra Project' a povinnom hodnoteni ,, Automotive Nitra Project- fiza 2°' v tychto konaniach.
Prvostupriovy sprdvny orgdn v povolovacich konaniach navrhovanej ¢innosti vychddzal z tohto
rozhodnutia a je viazany jeho podmienkami, ako aj zavdznym stanoviskom prisluSného orgdnu
posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie k jednotlivim povolovacim konaniam. V tomto
pripade prislusny orgdn posudzovania vplyvov na ivotné prostredie (MZP SR) vydal zdvizné
stanovisko ¢ 25/2019-1.7/fr 23203/2019 zo diia 30.04.2019, v ktorom konStatoval sulad
predmetnych vodnych stavieb so zdkonom o posudzovant a sulad so zdverecnym stanoviskom ¢
4783/2016-1.7/pl zo dia 04.11.2016 (pravoplatné dia 18.01.2017).

Odvolact orgdn dalej poukazuje, Ze taktieZ v zmysle zdvdzného stanoviska Okresného vradu,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢ QU-NR-OSZP3-2020/031606-002 zo dia
05.08.2020 vo vztahu k stavbdm, ktoré boli rieSené v Casti posudzovania je preukdzatelné, Ze
zadatie kolaudacného konania je v sulade so zdkonom o posudzovani vplyvov na Zivoiné
prostredie  av sulade s rozhodnutim vvdanom v zistovacom konani ¢ QU-NR-OSZP3-
2015/031851-017-F36 zo dna 08.10.2015 pravoplatné diia 28.12.2015.

Bod 6 str. 7-8 Odvolatel’ poukazuje na skutocnost, Ze usek cesty I/64 s napojenim na rychlostnt
komunikiciu R1A nebol do dne$ného dia vobec dopravne a kapacitne vyrieSeny a nebol
predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona o posudzovani. M4 za
to, e uZ len z tohto dévodu je samotné stavebné konanie v tejto veci, resp. proces jeho vedenia
nezdkonny. Dalej odvolatel uvadza tlatovi besedu vysielani dita 25.02.2016. Poukazuje na
tedriu legitimnych odakéavani ako vyznamni sudast’ rozhodovacej praxe Eurdpskeho sudu pre
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ludské prava ako aj ustavnych stdov naprie¢ celou Eurdpskou uniou, ako aj na odbornu
eurdpsku literatiiru  zaoberajlicu sa tedriou a doktrinami legitimnych olakdvani. Odvolatel
poukazuje taktieZ na videozdznam byvalého predsedu vlady SR Réberta Fica, ktory ho verejne
ubezpetil, Ze jeho pozemky $tit na vystavbu nepotrebuje a mdZe si realizovat’ svoje zdmery
pricom mu v tom nikto nebude bréanit’,

Vyjadrenie odvolacicho organu k bodu 6:

Odvolact orgdn uvddza, %e predmetom tohto kolaudacného konania vysSie uvedenych vodnych
stavieb je odvddzanie zrdzkovych véd zo spevnenych parkovacich pléch cez kanalizacné vetvy a
retencné potrubie do potrubného rozvodu rieSeného v rdmci I fdzy vistavby, s ndslednym
precerpdvanim a Cistenim ORL respektive dalej vypistanim do recipientu toku Dobrotka,
prelozka Styroch stavebnych objektov vodovodov a prelozky dvoch vitlacnych kanalizdceii v ki,
LuZianky, Zbehy, DraZovce, Miyndrce a Zobor. Je teda zrejmé, %e pripomienka odvolatela v casti
dopravného a kapacitného rieSenia napojenia rychlosinej komunikdcie s iisekom cesty 1/64 nie
su predmeiom tohto konania ako af projektovd dokumentdcia nesuvisi s kolauddciou
predmetnych vodnych stavieb. V suvislosti s tlacovou besedou, sa odvolact orgdn nebude
vyjadroval k vyjadreniam politickych predstavitelov, nakolko nesuvisia s tymto konanim,

Bod 7 str. 9. Odvolatel’ uvadza, Ze podal na Krajsky sud Nitra spravnu Zalobu diia 23.02.2016
voti Zalovanému Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov referat starostlivosti o
“Zivotné prostredie sp. zn. 268/3/2016 tykajicu sa zameru EIA- Automotive Nitra Project v
zistovacom konani podl'a zakona o posudzovani, o ktorej doposial’ nebolo rozhodnuté a dokonca
nebolo ani otvorené pojedndvanie, priom spravny orgdn by mal zastavit vietky konania
suvisiace s touto stavbou, teda aj toto konanie, do rozhodnutia sidu, 7 tohto ddévodu nie je
mozZné ustalit, &i stavba, ktord je predmetom tohto vodopravneho konania, bola legitimne
postidend v zmysle zdkona o posudzovani z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie. 7 tohto
dévodu ani nembze byt legitimne toto vodopréavne konanie. Poukazuje na § 29 ods. | zdkona o
spravnom konani. Sprdvny organ je povinny konanie prerusit’ v pripade existencie konania o
predbeZnej otdzke. Je nepochybné, 7e sudne konanie o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia
predstavuje také konanie, ktor¢ho vysledok méZe vyraznym spdsobom ovplyvnit splnenie
podmienok pre vydanie stavebného povolenia, kolauda¢ného konania a samotnd zékonnost
stavebného povolenia, alebo kolaudainého povolenia. V nadviiznosti na uvedené skutodnosti mé
za to, Z¢ spravny organ bol povinny prerusit uz stavebné konanie, ako aj toto konanie o
predCasnom uzivani stavby- kolaudaéné konanie do vyrie¥enia otdzky tykajacu sa zdmeru EIA
Automotive Nitra Project v zistovacom konani podla zdkona o posudzovani, a to do
pravoplatného skondenia konania vedeného na Krajskom stide v Nitre, ale aj do pravoplatného
skontenia konania vedeného na Krajskom stde v Nitre prave vo veci rozhodnutia & QU-NR-
OCDPK-2017/0051633 zo diia 13.01.2017, v ktorom odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii zamietol jeho odvolanie vo veci stavebného konania, ¢ize konania, ktoré je teraz
nasledne predmetom kolaudaéného konania.

Vyijadrenie odvolacieho orgdnu k bodu 7:

Odvolaci orgdn konStatuje, Ze kolaudované vodné stavby boli predmetom povinného hodnotenia
navrhovanej cinnosti , Automotive Nitra Project- Fdza 2, ktoré vykonalo Ministerstvo Zivotného
prostredia SR a nie odvolatelom wvddzanej navrhovanej éinnosti ,, Automotive Nitra Project”. Z
tohto dévodu nie si splnené podmienky ustanovené v § 29 zdkona o sprdvnom konani na
~obligatérne prerufenie sprdvneho konania. Odvolaci orgdn dalej uvddza, Ze predmetom tohto
konania nie je rozhodnutie o predéasnom uzivani stavby a ani rozhodnutie & OU-NR-OCDPK-
2017/0051633 zo diia 13.01.2017. V suvislosti s konanim na Krajskom side Nitra sp. zn.
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265/3/2016 uvddzame, Ze do dnesného dia nebol predloZeny Ziadny rozsudok o tejto Zalobe
a taktiez ani uznesenie, ktorym by bola vykonatelnost tohto rozhodnutia odloZend. Zdroves
odvolact orgdn poukazuje na ust. § 40 ods. 1 spravmeho poriadku, podla ktorého je
prvostupriovy spravmy organ viazany pravoplatnym rozhodnutim zo zistovacieho konania & OU-
NR-OSZP3-2015/031851-017 zo dfia 0810.2015, ktoré nadobudlo prdvoplatnost dria
28.12.2015 a nie je oprdvneny prerusit ani zastavit’ konanie,

Bod 8: str. 11-13 Odvolatel’ opitovne uvadza nezdkonnost” vydania stavebného povolenia na
stavbu ako celok respektive hlavnej stavby k tymto stavbdm, poukazuje na Specidlny stavebny
urad, ktory nepostupoval v stlade so stavebnym zdkonom ako aj na skutodnost’, Ze Strategicky
park nebol posudzovany vébec. Dalej definuje ¢lanky v zmysle Aarhurského dohovoru ako aj
citécie z Ustavy SR, na zéklade ktorych sa domaha svojich prav a na zaver uvadza, ¥e $pecidlny
stavebny Urad ako prvostupfiovy spravny orgdn opomenul konat v sdlade s § 33 ods. 2
spravneho poriadku. Odvolatel’ zotrvava na vietkych podanych namietkach a pripomienkach v
predchadzajicich konaniach, ako aj konaniach s nim suvisiacich, a to napriklad zistovacie
konanie, resp. povinného hodnotenie posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie odvolacieho organu k bodu 8:

Odvolact orgdn v sprdvnom konani preskimal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie, ktoré mu
predchddzalo a mezistil poruSenie medzindrodnych a ani vnutrodtatnych praviych noriem.
Rozhodnutie druhostuptiového sprdvneho orgdnu spifia vietky zdkonné ndlezitosti podla § 46 «
$47 zdkona o spravnom konani a § 38 zdkona o voddch.

Odvolact orgdan uvddza, Ze prvostuphiovy sprdvay orgdn v konani postupoval v sulade s
odvolatelom uvedenymi ustanoveniami Aavhuského dohovoru a Ustavy SR. V tejto suvislosti
poukazuje na judikaturu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 6852p/23/2011 zo dna 20,
Juna 2012, podla ktorého ,, cielom Clanku 9 ods. 3 Aarhuského dohovoru je zabezpedit verejnosti
pristup k spravnemu alebo sudnemu konaniu umoZfiujicemu napadnutie tikonov a opomenut
sukromnych oséb a orgdnov verejnej moci, ktoré su v rozpore s jej vnutro§tdtnym prdvom v
oblasti Zivotného prostredia. Tieto prdva maju clenovia verefnosti len ak si splnené podmienky
uvedené vo vrutroStdtnom prdve, ak si nejaké ", Taktiez odvolact orgdn poukazuje na Uznesenie
NS SR & 8S20/89/2015 zo dia 23.02.2017 ,zo Ziadneho zdkona Slovenskej republiky, ani z
Aarhuského dohovoru nevyplyva prdvny ndrok obdianskych zdrufeni a zainteresovanej
verefnosti, aby ich podmienkam, ktoré poddvaju v procese posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, bolo vyhovené. Ucelom pristupu k informdcidm a sicasti verejnosti na rozhodovacom
procese, ako aj pristupe k spravedlivosti v zdleZitostiach Zivotného prostredia zarucenych tymio
dohovorom je, aby sa verejnost mohla nielen vyjadrit, ale najmd prostrednictvom odbornikov z
oblasti Zivotného prosiredia predloZit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces
viedol v odbornej vecnej rovine vzhladom k cielu (vid' rozsudky Najvy§§ieho sidu Slovenskef
republiky vo veci sp. Zn 5822 z 28, Aprila 2011 a sp. Zn. 882z/1/2010 z 27. Janudra 2011) "

Bod 9 str. 13. Odvolatel’ ziada, aby mu spravny organ z titulu jeho u€astnictva v konani a teda
zachovania prava na pristup k spravnemu organu v ramei rozhodovacieho procesu podla § 33
ods. 2 spravneho poriadku ete pred vydanim rozhodnutia umoznil vyjadrit’ sa ku vietkym
podkladom rozhodnutia v uradnom spise a navrhoval doplnenie podkladov rozhodnutia. V
nadviznosti na toto zdkonné ustanovenie ziada, aby ho spravny organ upovedomil, ak bude
povaZzovat’ podklady rozhodnutia za dostatoéné na vydanie rozhodnutia, Ze moZe vyuzit
spominané zékonné pravo.

Vvjadrenie odvolacieho orgdnu k bodu 10:




Odvolact organ uvddza, Ze prvostupnovy spravny orgdn dodrzal ust.§ 80 ods. 1 stavebného
zdakona, ked oznamil ucastnikom konania a dotknutym orgdanom zacatie kolaudacného konania
najmenej 10 dni pred iistnym pojedndvanim spojenym s miestnym zistovanim a sicasne poucil
ucastnikov konania a dotknuté organy, Ze namietky alebo pripomienky mozu uplatnit’ najneskér
na iusinom pojednavani, inak sa na ne neprihliadne.

Pripomienka, aby odvolaci spravny orgdan v primeranej dobe pred vydanim rozhodnutia v sulade
s § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani ho obozndmil ako wicastnika konania v sprdavnom konani
so vSetkymi podkladmi pre rozhodnutie je neopodstatnend z dévodu, Ze odvolaci organ rozhoduje
v odvolacom konani o dodrzani zdkonnosti a procesnych postupov prvostupriového spravineho
orgdnu a teda v ramci riadneho opravného prosiriedku sa preskimava prvostuprfiové sprdavne
konanie a jeho vysledok — rozhodnutie. Proti rozhodnutiu odvolacieho organu nie je mozné sa
odvolat, je vSak mozné toto rozhodnutie po prdavoplatnosti napadmit’ sprdavnou Zalobou na
pristusnom sude. Po preskumani napadnutého rozhodnutia, ako aj celého adminisirativineho
spisu odvolact organ konStatuje, Ze ozndmenie o zacati spravneho konania, ako aj rozhodnutie
bolo odvolatelovi dorucované, prislusné orgdany posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie ako
aj prvostupriovy spravay orgdn sa zaoberali pripomienkami a ndmietkami odvolatela, ako aj
dalsich nicastnikov konania, uplatnenymi v zistovacom konani.

Odvolaci organ na zaklade uvedenych skuto¢nosti konStatuje, 7e zo strany
prvostupiiového spravneho organu nedoslo k poruseniu hmotnopravnych ani procesnopravnych
predpisov, tento konal v sulade s nimi a preto nebol dévod odvolaniu vyhoviet' a napadnuté
rozhodnutie zmenit’ alebo zrusit'.

Na zédklade uvedenych skuto¢nosti odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

Poucenie
Toto rozhodnutie je koneéné anemozno sa proti nemu podla § 59 ods. 4 zakona ¢.

71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov odvolat. Toto rozhodnutie je
podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok preskumatelné sidom po

nadobudnuti pravoplatnosti.
F e )

__;‘“;i'.*' . ) 3_ \ Ing. Peter Stranak
' \ VA ) i veduci odboru

Toto rozhodnutie sa doru¢uje ti¢astnikom konania formou verejnej vyhlasky podla § 69
ods. 1 a 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. stavebny zikon a podl’a § 26 ods. 1 a 2 zakona ¢. 71/1967
Zb. spravny poriadok a to vyvesenim po dobu 15 dni na aradnej tabuli Okresného uradu
Nitra. Posledny den tejto lehoty je diom dorucenia. Toto rozhodnutie bude zairoven
zverejnené na webovom sidle Okresného aradu Nitra.

OU Nitra, odbor Ziada z ddvodu vhodnosti mesto Nitra, obec LuZianky, obec Zbehy, aby
predmetnu verejni vyhlasku bezodkladne vyvesili na svojej uradnej tabuli na dobu 15 dni. Po
uplynuti lehoty uréenej na vyvesenie, ziadame tito vyhlasku zaslat’ spat’ na OU Nitra, odbor
opravnych prostriedkov s vyznacenim uvedenych udajov.
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Zaroven Ziadame o zverejnenie vyhlasky aj inym spdsobom v mieste obvyklym (§ 26 ods. 2
druha veta zakona ¢. 71/1967 Zb. spravny poriadok) napr. v rozhlase, pripadne v miestnej tlaci a
na internete.

Dorucuje sa:
Ucastnikom konania verejnou vyhlaskou:
1. Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nitra — tradna tabula

vyvesené dna zvesené dna

Pediatka a podpis:

2. Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nitra — uradna tabul'a (mestska ¢ast’ Mlynarce)
vyvesené dna zvesené dila

Peciatka a podpis:

3. Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nitra — uradna tabul'a (mestska ¢ast’ DraZzovce)
vyvesené dna zvesené dna

Peciatka a podpis:

4, Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nitra — uradna tabul’a (mestsk4 ¢ast’ Zobor)
vyvesené dia zvesené dia

Peciatka a podpis:

3. Obec Luzianky, Rastislavova 266, 951 41 LuzZianky - Gradn4 tabul’a
vyvesené dna zvesené dina
Peciatka a podpis:

6. Obec Zbehy, ¢. 69, 951 42 Zbehy — uradna tabul'a
sosiffesBfe-B0M 00 s

vyvesené dria zvesené dna

Peciatka a podpis: )

7. Okresny trad Nitra, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra - tradnd tabul’a

! e S S S SR S

vyvesené dna zvesené dna

Peciatka a podpis:

8. Okresny urad Nitra, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra—webové sidlo

vyvesené dia zvesené dna

Peciatka a podpis:

Na vedomie:

9. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, sekcia EIA, odbor posudzovania vplyvov na ZP,

Nam. L. Stara 35/1, 812 35 Bratislava

10, Slovenska sprava ciest, Mileti¢ova 19, 820 05 Bratislava 25

11. CTP Slovakia, s.r.0., Laurinska 18, 811 01 Bratislava

12. Slovensky vodohospodarsky podnik, statny podnik, Radni¢né namestie 8, 969 55 Banska
Stiavnica

13. Ing. Juraj Matejka , Pri Dobrotke 7, 949 01 Nitra

14. Pavel Varga, Janskeho 4,949 01 Nitra

15, Pavol Civan, Pri Dobrotke 11, 949 01 Nitra

16.  Zdruzenie domovych samosprav, P.O. BOX 218, 850 00 Bratislava
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17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,

25.
26,

27.
28.
29,

30.
31.
32.
33.
34,

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.

Roman Cerulik, Stefanikova 59, 949 01 Nitra

Roman Cerulik, K CERO, Stefanikova 59, 949 01 Nitra

JUDr. Pavol Gragik, Farska 40, 949 01 Nitra

Nitra Invest, s.r.0., Mostna 29, 949 01 Nitra

Design Engineering, s.r.0., Palisady 33, 811 06 Bratislava

Mgr, Matej Rehdk, Rastislavova 154, 951 41 Luzianky

RNDr. Anna Zemanova, Koncova 25, Bratislava

Slovensky vodohospodarsky podnik, OZ Pie§tany, Nabr. I. Krasku 3/834, 921 80
Piestany

Mesto Nitra, Stefanikova tr. 60, 950 06 Nitra

SR - Zeleznice Slovenskej republiky Bratislava, Generalne riaditel'stvo, odbor expertizy,
Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Rimskokatolicka cirkev Biskupstvo Nitra, Namestie Jana Pavla II. &. 7, 949 (1 Nitra

MH Invest, s.r.0., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Pie§tany, Nabr. 1. Krasku 3/834, 921 80
Piestany

Slovensky pozemkovy fond, Budkovd 36, 817 15 Bratislava

JaguarLandRover Slovakia s.r.o., Vysoka 2/B, 811 06 Bratislava

SPP — Distribticia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Zapadoslovenskd voddrenskd spolo¢nost’ a. s., OZ Nitra, Za hydrocentralou 4, 949 60
Nitra

Zépadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Krajsky pamiatkovy drad v Nitre, Namestie Jana Pavla Il ¢. 8, 949 (1 Nitra

KRHAZZ v Nitre, Dolnogerménska 64, 949 11 Nitra

Hydromelioracie, §. p., Vrakunska 29, 825 63 Bratislava 211

DOPRAVOPROJEKT a.s., Kominarska 2,4 , 832 03 Bratislava, Ing. Peter Meszaros,
Niifra Invest s.r.0., Mostnd 29, 949 (01 Nitra

Indpektorat prace Nitra, Jelenecka 1039/49, 949 01 Nitra-Zobor

Dopravny urad, Letisko M. r. Stefdnika, 832 05 Bratislava

OU Nitra — k spisu (SVS)

Zverejnenie rozhodnutia — podla § 140c ods. 8 stavebného zédkona na dobu 15 pracovnych dni:

1. OU Nitra — uradn4 tabuf'a

Vyvesené dila: ..o Zvesené dila: .....oocoovvvveivivee e
2. Internetovéd Gradna tabula www.minv.sk
Vyvesend dila: .....cocovricinniinr e Zvesené dila: ..o,
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